
Sylabus przedmiotu
Przedmiot: seminarium dyplomowe

Kierunek: Lingwistyka stosowana, II stopień [4 sem], stacjonarny, praktyczny, rozpoczęty w: 2013

Specjalność: nauczycielska kontynuowana

Tytuł lub szczegółowa
nazwa przedmiotu:

Seminarium dyplomowe (językoznawstwo kognitywne)

Rok/Semestr: II/3 

Liczba godzin: 30,0

Nauczyciel: Mierzwińska-Hajnos Agnieszka, dr

Forma zajęć: seminarium

Rodzaj zaliczenia: zaliczenie na ocenę

Punkty ECTS: 3,0

Godzinowe ekwiwalenty
punktów ECTS (łączna

liczba godzin w
semestrze):

0 Godziny kontaktowe z prowadzącym zajęcia realizowane w formie konsultacji
30,0 Godziny kontaktowe z prowadzącym zajęcia realizowane w formie zajęć dydaktycznych

0 Przygotowanie się studenta do zajęć dydaktycznych
0 Przygotowanie się studenta do zaliczeń i/lub egzaminów
0 Studiowanie przez studenta literatury przedmiotu

Poziom trudności: zaawansowany

Wstępne wymagania:
Wiedza w zakresie podstawowych pojęć dotyczących językoznawstwa kognitywnego, omawianych w 2.
semestrze pierwszego roku USM. Magistrant potrafi okreslić, jakie aspekty jezykoznawstwa kognitywnego
chciałby wdrażać w części empirycznej swojej pracy magisterskiej

Metody dydaktyczne:

• konsultacje
• objaśnienie lub wyjaśnienie
• pokaz
• prelekcja
• seminarium
• wykład informacyjny

Zakres tematów:

Zakres tematów:

1.Językoznawstwo kognitywne i jego odbiór we współczesnym świecie.

2. Kategoryzacja w świetle językoznawstwa kognitywnego- pojęcie prototypów wg E. Rosch, granic rozmytych
(W. Labov), podobieństwa rodzinnego w rozumieniu L. Wittgensteina.

2. Teoria Metafory Pojęciowej (Lakoff i Johnson)

3. Etnolingwistyka i pojęcie językowego obrazu świata.

4. Matryca domen a wiedza encyklopedyczna

5. Czym zajmuje sie semantyka kognitywna? Ogólne założenia

6. Teoria Integracji Pojęciowej wg Fauconniera i Turnera ( zastosowanie modelu Fauconniera i Turneraw
analizie materiału empirycznego,klasyczny model integracji pojecioweji jego modyfikacje (por. BrandtBrandt
2005)

7. Neologizmy a językoznawstwo kognitywne.

8. Elementy gramatyki kognitywnej w ujęciu R. Langackera (pojecia punktu wiedzenia i bieżącej przestrzeni
dyskursu w odczycie wybranego materiału empirycznego).

9. Teoria relewancji wg Sperbera i Wilson

Forma oceniania:

• końcowe zaliczenie ustne
• obecność na zajęciach
• ocena ciągła (bieżące przygotowanie do zajęć i aktywność)
• praca magisterska
• referat
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