Sylabus przedmiotu

Przedmiot: | Zrodtoznawstwo archeologiczne cz. V
Kierunek: |Archeologia, | stopien [6 sem], stacjonarny, praktyczny, rozpoczety w: 2012
Rok/Semestr: [11I/5
Liczba godzin: |30,0

Nauczyciel:

Dzienkowski Tomasz, dr

Forma zajec:

laboratorium

Rodzaj zaliczenia:

zaliczenie na ocene

Punkty ECTS: |2,0
. . 0 Godziny kontaktowe z prowadzacym zajecia realizowane w formie konsultaciji
Gpoudnzll?gv‘\',\/%glfrvé“’(\i:‘gx; 30,0 Godziny kont_aktc_)we z prowadzacym zajecia realizowane w formie zaje¢ dydaktycznych
liczba godzin w 0 Przygotowanie sie studenta do zaj_ec': dyo_laktycznych_
semestrze): 0 Przygotowanie sie studenta do zaliczen i/lub egzaminéw
) 0 Studiowanie przez studenta literatury przedmiotu
« ¢wiczenia przedmiotowe
« dyskusja dydaktyczna
* klasyczna metoda problemowa
Metody dydaktyczne: | « konsultacje
« objasnienie lub wyjasnienie
» wyktad informacyjny

z uzyciem komputera

Zakres tematow:

1. Ceramika wczesnostowianska - gtéwne cechy. Technologia, technika, surowce, formy naczyn. Praca z
materialem ruchomym.

2. Ceramika VIII-X wiek. Cechy diagnostyczne ceramiki. Karty opisu. Praca z materialem ruchomym.

3. Ceramika X-XI wiek - technologia, technika, surowce, ornamentyka, formy naczyn. Praca z materiatem
ruchomym.

4. Ceramika z okresu wczesnopanstwowego. Cechy diagnostyczne. Praca z materialem ceramicznym.
5. Przedmioty metalowe i szklane - ozdoby gtowy, szyi i reki.

6. Uzbrojenie zaczepne - bron sieczna, obuchowa, drzewcowa i miotajgca.

7. Uzbrojenie ochronne i oporzadzenie jezdzieckie.

8. Monety i mennictwo w okresie wczesnopiastowskim.

9. Zabytki z pogranicza polsko-ruskiego (ozdoby, sakralia, uzbrojenie)

Forma oceniania:

¢éwiczenia praktyczne/laboratoryjne
inne

koncowe zaliczenie pisemne
obecnos$¢ na zajeciach

zaliczenie praktyczne

Warunki zaliczenia:

Obecnosc¢ i aktywnosc. Zaliczenie testu koricowego z materiatu omawianego i analizowanego na zajeciach.
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Modutowe efekty
ksztatcenia:

01 ma podstawowag wiedze i umiejetnosci praktyczne w zakresie identyfikacji kulturowo-chronologicznej
zrodet archeologicznych, ich analizy i interpretaciji

02 posiada podstawowe umiejetnosci badawcze (formutowanie, analiza probleméw badawczych, dobér
metod i narzedzi badawczych, krytyczne podejScie do zrodet i hipotez, opracowanie i prezentacja
wynikéw) pozwalajgce na rozwigzywanie typowych probleméw w archeologii, potrafi merytorycznie
argumentowac z wykorzystaniem pogladéw innych autoréw oraz formutowac¢ wnioski, ma $wiadomos¢
poziomu swojej wiedzy i umiejetnosci, rozumie potrzebe cigglego doksztatcania sie i rozwoju

03 potrafi wspétdziata¢ i pracowac w zespole przyjmujgc w nim rézne role, umiejetnie formutujac priorytety
stuzgce realizacji okreslonego przez siebie i grupe celu, wedtug wskazéwek kierujgcego
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